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Zur Entwidklung der Agrikulturchemie in Deutschland.

Franz Honcamp zum Gedéchtnis.

Am 4. Méirz 1935 jahrt sich der Tag, an dem Dr. Franz
Honcamp, ord. Professor an der Mecklenburgischen Landes-
universitit und Direktor der Landwirtschaftlichen Versuchs-
station Rostock plotzlich und unerwartet verschied. Die
deutsche Agrikulturchemie und vor allem auch die Fach-
gruppe fiir Landwirtschafts-Chemie des Vereins deutscher
Chemiker, die er begriindet und deren Vorsitz er bis zu
seinem Tode gefiihrt hat, hat in ihm einen Mann verloren,
der zu den eifrigsten Forderern wissenschaftlichen Fort-
schritts gehorte.

Besonders zustatten kam ihm bei seinen Arbeiten, dal3
er — von Haus aus Chemiker — zu seiner weiteren Aus-
bildung in Miinchen das landwirtschaftliche Diplomexanien
abgelegt hatte. Seine Haupttitigkeit hat er an der land-
wirtschaftlichen Versuchsstation zu Rostock entfaltet, der er
iiber 25 Jahre als Direktor vorgestanden hat, nachdem er
bereits vorher etwas linger als ein Jahr Leiter der Land-
wirtschaftlichen Versuchsstation Oldenburg gewesen war.
Ein halbes Jahr vor seinem Tode wurde er zum Fiihrer
desVerbandes der landwirtschaftlichen Untersuchungs- und
Forschungsanstalten gewihlt, desjenigen Verbandes, der jahr-
zehntelang sich die Pflege des fortschrittlichen Geistes in
der Agrikulturchemie angelegen sein lieB.

F. Honcamp war mit der Geschichte der Agrikultur-
chemie recht gut vertraut, was in mehreren Veréffent-
lichungen von ihm seinen Niederschlag gefunden hat.
Keiner war so wie er berufen, in einem Handbuche der
Pflanzenernihrung eine umfassende Darstellung des gegen-
wiértigen Standes der agrikulturchemischen Wissenschaft zu
geben. Folgt man seinen Gedankengingen, so kann man
die Entwicklung der Agrikulturchemie auf zweierlei Weise
darstellen, nimlich einmal, indem man die einzelnen For-
schungseinrichtungen fiir sich betrachtet, oder zum anderen,
indem man das Gesamtforschungsgebiet in seinem Werde-
gang verfolgt. Man hat in letzter Zeit dazu geneigt, Boden-
kunde, Pfanzenernahrungslehre und Tiererndhrungslehre in
ihrer geschichtlichen Entwicklung jede fiir sich gesondert
zu betrachten. Diese Einzelgebiete sind in dem letzten
Jahrzehnt derart ausgebaut worden, da3 man jedes durchaus
als eine selbstindige Wissenschaft ansprechen konnte.
Dennoch wéare es unrichtig, wollte man die Agrikultur-
chemie in ihrer Gesamtheit nicht als ein geschlossenes Fach
ansehen. Ist doch der Begriinder der Agrikulturchemie,
Justus von Laebig, von dem Gedanken ausgegangen, die
Iandwirtschaft durch Anwendung der Chemie zu férdern,
so dal} demnach die drei genannten Forschungsrichtungen
durchaus eine Einheit darstellen, wenn auch heute eine
vollkommene Beherrschung aller Forschungsergebnisse un-
moglich geworden ist. Diese Ansicht von der Einheit der
Agrikulturchemie hat F. Honcamp noch in neuerer Zeit
wiederholt vertreten.

Die Agrikulturchemiker haben es immer verstanden, in
ihren Forschungen lebensnahe zu bleiben und die Verbindung
mit der landwirtschaftlichen Praxis aufrechtzuerhalten.
Schon in den Griindungsbeschliissen fiir die Landwirtschaft-
lichen Versuchsstationen wird eine Synthese von Theorie
und Praxis angestrebt durch Kennzeichnung der beiden
Arbeitsrichtungen: Untersuchuung landwirtschaftlich wich-
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tiger Stoffe, wissenschaftliche Forschung auf land-
wirtschaftlich-chemischem Gebiete. Man mmBite also in
dauernder Fiihlung mit der landwirtschaftlichen Praxis
arbeiten, zum anderen ergaben sich daraus fiir die wissen-
schaftlichen Forschungen sehr wertvolle Anregungen. Die
heut wieder mit Recht so stark geforderte Verbinduug von
Wissenschaft und Praxis ist vonp den Versuchsstationen von
jelier erfiillt worden, wenigstens von denjenigen, denen
man die Moglichkeit zu wissenschaftlichen Arbeiten er
halten hatte. F. Honcamp hat auch auf diese Verhilt-
nisse in seinem Vortrag auf der Hauptversammlung des
Verbandes landwirtschaftlicher Untersuchungs- und For.
schungsanstalten am 5. September 1933 in Jena deutlich
hingewiesen.

Als Honcamp sein Lebenswerk begann, hatte die Agri-
kulturchemiie bereits zahlreiche Krfolge fiir die deutsche
Volkswirtschaft zu verzeichnen gehabt. Die wissenschaft-
lichen Yorschungen von Justus von Liebig, Paul Wagner
und M. Maercker hatten die Grundlage fiir die sachgemilie
Anwendung der Handelsdiinger gegeben. Waihrend man
frither rein empirisch diingte, ohne zu wissen, welche Rolle
der Diinger im einzelnen fiir die Entwicklung der Pflanze
spielte, erdffneten die Forschungen von Liebig eine neue
Epoche in der Landwirtschaft, indem sie die Gesetzmalig-
keiten aufdeckten, nach denen die Erndhrung der Pflauze
mit den hauptsichlichsten Nihrstoffen sich vollzieht. Jetzt
war es moglich, die bisher geiibte Diingung mit Stallmist
durch eine Zufuhr der notwendigen Pflanzennihrstoffe in
Form von Handelsdiingern zu ergéinzen. Dabei iiberliel
man es nicht den Praktikern, durch bloes Probieren dic
zweckmiBige Diingung aufzusuchen, sondern Paul Wagner
und T'h. Pfeiffer beschritten exakte und erfolgreiche LFor-
schungswege, um durch Feld- und Gefilversuche quantita-
tive Grundlagen fiir die richtige Zusammensetzung und Hohe
der Diingergaben zu liefern. Seit Einfiithrung der kiinstlichen
Diingemittel sind unsere Hektarertrige an Roggen, die im
Jahre 1872 9,3 dz pro ha betrugen, auf 16,9 dz pro ha im
Jahre 1934 angestiegen, und die Kartoffelertrige haben
sich von 80 dz pro ha im Jahre 1872 im Durchschnitt der
letzten Jahre auf iiber 160 dz pro ha erhéht.

Die Agrikulturchemie hat sich durch diese groflen
Erfolge, die die Zufuhr von chemischen Pfanzennihrstoffen
bewirkt hat, aber keineswegs den Blick dafiir triiben lassen,
daB3 der Boden nicht nur als Standort zu betrachten ist,
der der Pflanze die notwendigen Nihrstoffe liefert, sondern
sie hat den biologischen Gesichtspunkten bei der
Diingung mit Stallmist die regste Aufmerksamkeit gewidinet.
So haben die Forschungen von Ldéhnis vor allem gezeigt,
daB der Stallmist nicht nur als Nihrstofftrager zu betrachten
ist, sondern daB ihm eine Sonderwirkung vor allem in
Hinsicht auf die Anreicherung des Bodens mit Humus und
Bakterien zukommt. Die Forschungen von Hellriegel und
Willfarth waren es, die die Landwirtschaft iiber die Té4tigkeit
der Bodenbakterien bei dem Anbau von ILeguminosen
belehrten und sie erkennen lie, worauf die giinstige Wirkung
des Finschaltens dieser Friichte in die Fruchtfolge beruhte.
Die Anwendung der physikalischen Chemie auf bodenkund-
liche Probleme in neuester Zeit hat schlieBlich durch
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Mitscherlich und Wiegner dazu gefithrt, dal man die kolloid-
chemischen, physikalischen und biologischen Vorginge im
Boden in ihrer Ganzheit zu iiberblicken lernte.

Die Agrikulturchemie hat sich dadurch ein neues wich-
tiges Arbeitsgebiet bei der Regelung der Frage des Wasser-
haushaltes unserer Boden erschlossen. Im Vordergrunde
stehen heute fiir die landwirtschaftliche Forschung die
Probleme der Selbstversorgung mit einheimischem Fett und
Fiwei}. Der Schliissel zur Lésung dieser volkswirtschaftlich
so wichtigen Frage liegt nicht nur allein in ziichterischer
Richtung, sondern hier eréffnen sich neue Perspektiven fiir
die Agrikulturchemie in der Erforschung der bestmdoglichen
Ausnutzung der uns zur Verfligung stehenden Nieder-
schliage!). Die methodischen Wege in dieser Richtung sind
durch die neueren Arbeiten von Sekera, Vageler-Alten schon
vorgezeichnet. Sie harren aber noch der praktischen Anwen-
dung. Es war Honcamyp leider nicht mehr vergénnt, seine
auf diesem Neulande bereifs begonnene Mitarbeit durch-
zufiihren, — Die Fortschritte der Agrikulturchemie auf dem
Gebiete der Bodenkunde hatten die Vorbedingungen dafiir
gegeben, dall in der Zeit der Tatigkeit Honcamps das
Problem des Diingebedarfes der Béden mit Aussicht auf
praktischen Erfolg in Bearbeitung genommen werden konnte.
Zuerst haben wir hier die rein chemische Richtung. Diese
hatte besonders ihre Verdienste auf dem Gebiete der Be-
stimmung des Kalkbedarfes der Béden.

Kappen hatte durch seine Forschungen Licht in die
Frage der Bodensdure gebracht, deren Schiden durch ein-
seitige Wirtschaftsmalinahmen wahrend der Kriegszeit sich
in der Nachkriegszeit besonders stark fiithlbar machten.
Er gab der Landwirtschaft Untersuchungsmethoden an
die Hand, die eine Abhilfe dieser Schidden durch richtig
bemessene Kalkung erméglichten. Als chemische Metho-
den zur Bestimmung des Bedarfes der Bdden an Xali
und Phosphorsdure sei nur auf die Forschungen von
Konig-Hasenbdumer, Lemmermann und Mitscherlich ver-
wiesen. Mitscherlich selbst war es aber, der auf Grund seiner
langjahrigen Forschungen diese Arbeitsrichtung als nicht
rureichend erkannte und mehr der physiologischen Richtung
zuneigte, bei welcher die Pflanze selbst benutzt wird, und
versuchte, mit Hilfe seines Gesetzes der Wachstumsfaktoren
den Nihrstoffgehalt des Bodens quantitativ zu erfassen.
Honcamp erkannte die grolle praktische Bedeutung dieser
Arbeitsrichtung und wandte sie in seinem mecklenburgischen
Arbeitsgebiete mit vielem Erfolg an, um die praktische
Diingung dem Nahrstoffbedarf der Béden anzupassen. Das
gleiche Prinzip, die Pflanze selbst fiir den Aufschlufl der
pflanzenléslichen Néahrstoffe zu benutzen, liegt der Keim-
pflanzenmethode von Neubauer zugrunde. Besonders diese
Methode konnte eine grofle praktische Bedeutung gewinnen,
weil die Bodenuntersuchung nach dieser Methode verhilt-
nismaBig einfach ausgefithrt werden konnte. Auch bei
Verwendung dieser Methode ging Honcamp vorbildlich
vor und hiitete sich vor allem davor, durch Schemati-
sierung zu Ratschligen zu kommen, die mit den FEr-
fahrungen der Praxis nicht {ibereinstimmen. FEr war
immer eng verbunden mit der Praxis und versuchte, das
rein Methodische der Agrikulturchemie den Bediirfnissen
der Praxis anzupassen, ohne sich in theoretische Spitz-
findigkeiten zu verlieren.

Honcamp war aber nicht nur der Praktiker, der die
lirgebnisse der wissenschaftlichen Forschung der Praxis
dienstbar machte, sondern er hat auch selbst die Wissen-
schaft durch seine Untersuchungen gefordert. Als
Schiiler von Oskar Kellner, dem Begriinder der modernen

1y Vgl. dazu Schoenefeldt n. Alten, , Bedeutung von Technik
und Bodenkunde fiir die deutsche Wasserwirtschaft':, diese Ztschr.
48, 101 [1935].

Fitterungslehre, hat er nach dessen Richtlinien beson-
ders die Tiererndhrungs- und Fiitterungslehre
weiterentwickelt.

In der Tierernihrungslehre besteht der zielgebende
Gedanke darin, daB man die Erndhrung unserer Nutztiere
so leitet, dal die in den Futtermitteln enthaltenen Nalir-
stoffe moglichst sachgemidl3 verwandt werden, einmal also,
um die Futtermittel durch die Tiere moglichst wirtschaftlich
auszunutzen, zum anderen aber auch die Nihrstoffe abzu-
stimmen, dall sie den Tieren gesunde und ausreichende
Leistungen erméglichen. Durch Liebig bekam ebenfalls die
Tiererndhrungslehre einen starken Auftrieb. Wenn auch
schon die Heuwerttheorie Thaers auf einer chemischen
Eigenschaft der Futtermittel aufbaute, so geniigte sie doch
noch lange nicht. Auch die Versuche, die Heuwerttheorie
zu retten, indem man nicht mehr die wasserldslichen Stoffe
zugrunde legte, welche ,,mit Sicherheit als nahrhaft’ ange-
nommen werden konnten, sondern indem man statt dessen
als MafBstab den Stickstoffgehalt zugrunde legte, konn-
ten ebensowenig zum Ziele fiithren, wie die Versuche
Emil Wolff's, welcher verlangte, daf die nach Heuwert-
dquivalenten berechneten TFutterrationen ein gewisses
Nihrstoffverhiltnis darbieten miillten. Eine grundlegende
Wandlung trat durch die Erkenntnis ein, daB die
Tiere nur diejenigen Niahrstoffe verwerten konnten, welche
verdaulich waren. Ein weiterer Schritt wurde dann insofern
getan, als man nicht nur die rein stofflichen Verhiltnisse
bei der Fiitterung und Ernihrung der Tiere betrachtete,
sondern als man anfing, die energetischen Verhiltnisse zu
beriicksichtigen. Es ist das Verdienst O. Kellners, die
Fiitterungslehre auf diese Gedankengidnge eingestellt zu
haben. Seine Lehre gilt heute noch unbestritten. Weiterhin
hat die Tierernidhrungslehre eine Reihe wesentlicher Gesichts-
punkte gebracht, die fiir die Beurteilung unserer Futter-
mittel entscheidend sind. Wir wissen, daf3 die Mineralstoffe
besonders wichtig sind, daB weiterhin eine Reihe lebens-
notwendiger Stoffe (Vitamine) in der Nahrung vorhanden
sein miissen, daBl Bekémmlichkeit und viele andere
Umstidnde die Verwertung der Futtermittel durch das
Tier wesentlich beeinflussen. Zum Teil ist man diesen
Dingen mit dem Riistzeug der neuzeitlichen Chemie
schon ndhergekommen, aber bei weitem nicht zu ab-
schlieBenden Forschungsergebnissen gelangt. Vielmehr er-
offnen sich noch Gebiete, die der Bearbeitung im héchisten
MaBe wert sind.

Wie vorausschauend Honcamp auf diesem Gebiete
gewesen ist, geht daraus hervor, dafl er mit als erster der
heute so bedeutsamen Frage der Gewinnung von Eiweili-
futter seine Aufmerksamkeit widmete. In seinen Fiitte-
rungsversuchen konnte er zeigen, dall die bei der Holz-
verzuckerung und nachfolgenden Vergiarung anfallende
Hefe ein vollwertiges Eiweilfuttermittel darstellt. Hier
begegnen wir einem neuen Anwendungsgebiet der Agri-
kulturchemie, das dazu berufen sein kann, den Chemiker
mit in vorderster Linie einzusetzen, damit wir méglichst
frei werden von der Einfuhr auslindischer -eiweild-
haltiger Futtermittel.

Schon diese Skizze iiber Iintwicklung und Leistungen
der Agrikulturchemie beweist, dall von dieser Wissenschaft
fiir das deutsche Volk bereits auBerordentlich nutzbringende
Ergebnisse gefordert worden sind. Die Erinnerung an die
GroBtaten der deutschen Agrikulturchemiker spornt unsere

yeneration zur Nacheiferung an, die heutige Zeit ver-
pflichtet zum Einsatz unserer besten Krafte. Den Weg
zum Aufstieg unseres Volkes wird die deutsche Iandwirt-
schaftschemie mit bahnen helfen.

Fachgruppe fir Landwirtschaftschemie des V. d. Ch.
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